Franti$ek Smahel

Trnita historikova cesta za pozndnim (21. dubna 2009)

Prof. PhDr. Frantisek Smahel, DrSc., Dr. h. c. (* 17. srpna 1934, Trhovd Kamenice, okres
Chrudim) je v soucasné dobé pravem povazovain za jednoho z nejvyznamnéjsich ceskych his-
torikii a zaroven patii mezi nejuzndvanéjsi a nejznaméjsi predstavitele ceské védy viibec. | on
vystudoval soucasné s historii obor archivnictvi — a trebaze podobné jako prof. Hlavacek
profesi archivare nikdy nevykondval, ma k tomuto povolani mnoho co rici. Jeho osudy vsak
byly spletitéjsi — jesté predtim, nez mohl zacit studovat, pracoval jako hornik v dole ,,Jan
Sverma““ v Ostravé, po studiich byl nékolik let Feditelem Méstského muzea v Litvinové, az
V roce 1964 nastoupil jako védecky pracovnik do Historického tistavu CSAV v Praze. V dobé
normalizace jej ale musel v roce 1974 opustit a nekolik let pak puisobil jako Fidi¢ tramvaje
V Dopravnim podniku hlavniho mésta Prahy. Az v roce 1980 se opét zacal vénovat praci his-
torika, kdyz jej zaméstnalo Muzeum husitskeho revolucniho hnuti v Tabore, kde mohl rozvijet
svou c¢innost az do roku 1989. V roce 1990 se vratil do Historického ustavu a do roku 1998 byl
Jjeho reditelem, poté stal do roku 2004 v cele jim zalozeného Centra medievistickych studii. Byl
¢inny i pedagogicky — nejprve Vzahranici, kdyz jeste v osmdesatych letech prednasel
na College de France v Parizi a ddle na universitach v Lipsku, Bochumi, Bonnu a Marburgu,
po roce 1990 také v Kostnici, Berline, Bamberku, Fribourgu, Eichstdittu, Mnichove, Londyné a
Erlangen. V roce 1991 se habilitoval a v roce 1994 stal profesorem na Filosofické fakulte
University Karlovy v Praze, kde byl v letech 1993-7998 vedoucim Semindre ceskych stiedo-
vékych déjin. Dalsi cinnost prof. Smahela je velmi bohatd — byl ¢ dosud je clenem mnoha
redakcnich rad ruznych periodik (Déjiny a soucasnost, Medievalia Bohemica, Husitsky Tdbor,
Cesky casopis historicky — od 1990), ¢lenem riznych domdcich ¢i zahranicnich odbornych
komisi a grémii (napr. clenem mezinarodni komise pro déjiny universit, akademické rady
Central European University v Budapesti, Koordinacni rady viddy CR pro védu a technologie,
Ceské komise pro védeckeé hodnosti, Akreditacni komise, Komise Ceského historického vstavu
Vv Rimé), clenem riiznych védeckych rad, Ndrodniho komitétu ceskych historikii, Ucené
spolecnosti CR (a v letech 1998-2004 jejim mistopiedsedou a predsedou), Collegia Carolina
V Mnichové (od 1994), edicniho podniku Monumenta Germaniae Historica (od 2003), apod. Je
Cestnym clenem Sdruzeni historikii CR a navic zahranicnim clenem Americké historické
asociace (Americal Historical Association), korespondencnim clenem Britské akademie
(British Academy) a Kralovské historické spolecnosti (Royal Historical Society). Za svou
innost obdrzel prof. Smahel Fadu ocenéni doma i v zahranici — napr. stiibrnou medaili
University Karlovy, medaili Frantiska Palackého za zasluhy ve spolecenskych védach, medaile
ministryné Skolstvi, mladeze a télovychovy I. a Il. stupné, cenu Praemium Bohemiae, Max
Planck Research Award, Forschungspreis der Stiftung Historisches Kollegium Miinchen nebo
Hans-Sigrid-Preis University v Bernu, naposledy ocenéni ,, Ceskd hlava* (2013). V roce 2002
mu bylo udéleno statni vyznamendani ,, Za zasluhy *“ I. stupné, mezi své cestné doktory jej od roku
2008 pocita i Jihoceska universita. Neménée obsahly by byl vycet publikacni cinnosti
prof. Smahela, z nejdilezitéjsich kniznich publikaci je mozno zminit alespon drivéjsi prace
., Humanismus v dobé podébradské* (Praha 1963), , Jeronym Prazsky. Zivot revolucniho
intelektudla“ (Praha 1966), ,,Jan Zizka z Trocnova“ (Praha 1969), ,, Idea ndaroda v husitskych
Cechdach ™ (vydané pivodné ceskobudéjovickym nakladatelstvim Riize v roce 1972, ve druhém
doplnéném vydani v Praze 2000), podil na ,, Déjindach Tabora I-1,1-2 *“ (Ceské Budéjovice 1989,
1990) a predevsim impozantni c¢tyrsvazkové dilo ,, Husitskda revoluce” (Praha 1993, 2. vyd.
1995-1996, dale 2009), vydané i v nemeckéem prekladu (Hannover 2002). Z dalsich praci Ize
uvést alesporn knihy ,, Husitské Cechy. Struktury, procesy, ideje* (2001), ,, Mezi stiedovékem a
renesanci* (Praha 2002), , Cesta Karla IV. do Francie 1377-1378 (2006), ,, Nalézani,



setkavani a mijeni v Zivoté jednoho medievisty“ (2009), ,, Zivot a dilo Jeronyma Prazského
(2010), ,, Basilejska kompaktata“ (2012), ,, Divi lidé (v imaginaci) pozdniho stredoveku“ (2012)
a ,,Jan Hus. Zivot a dilo* (2013).*

Milé kolegyné, mili kolegové. Nejsem si jist, zda Vas takto jako pfisti archivare mohu
oslovit, nebot’ v archivech jsem pracoval jen jako brigadnik. Piesto, jak zahy uslysSite, i tato
kratk4 praxe mi pomohla pfi mém prvém seznamovani s originalnimi prameny.

Kde mam za¢it? Pani docentka na mné& nechala, o ¢em budu mluvit.? Kdyz uz jsem se
ocitl ve Vasem milém kruhu, tak Vam s potéSenim prozradim, ze ma védecka draha zacala
praveé v bud¢jovickém archivu. Nikoli pfimo na tomto misté, nebot’ okresni archiv, jak jsem si
ov¢til u pana feditele, se tehdy nalézal na ceskobudéjovické radnici. Bylo to ziejmé pii exkurzi,
kterou ved] tehdejsi asistent prazské katedry pomocnych véd historickych Ivan Hlavagek.® Byl
tu s nami i Dusan Tiestik,* jemuZ, jak si vzpominam, archiv nic pfitazlivého nenabidl, zatimco
j& jsem mél vétsi Stésti. Pozorné jsem poslouchal vyklad tehdejSich archivait, hlavné pana
doktora Simec¢ka,® v mych o¢ich uz tehdy velkého védce, i feditele soudruha Bohumira
Janouska,® od nichz jsem se dozvédél, ze ve fondech ,,maji taky néco k Zizkovi.«

Zbysttil jsem pozornost, a tiebaze jako poslucha¢ prvniho nebo druhého roéniku jsem

byl pouhé ,,ucho®, chtél jsem se dozvédét vice. Ukézalo se, Ze jisty Zizka vystupuje v rejstiiku

1 Viz Jaroslav PANEK — Petr VOREL a kol. (edd.), Lexikon soucasnych ceskych historikii. Praha 1999 (dale
Lexikon soucasnych Ceskych historikii), s. 299—-301; Radek LIPOWSKI — Lumir DOKOUPIL — Ales ZARICKY a
kol. (edd.), Lexikon ceskych historikii 2010. Ostrava 2012 (dale Lexikon ceskych historikit 2010), s. 520-521.
Bibliografie za 1éta 19562009 se nachazi v knize Nalézdni, setkdvdni a mijeni v Zivoté jednoho medievisty, Praha
2009, s. 466-520.

2 Pisemna podoba zachovava plvodni sled vykladu, aviak ve stylisticky upravené podobg. Vétsinu poznidmek
ptipojila editorka.

3 Prof. PhDr. Ivan Hlava&ek, CSc. — viz medailonek u textu v tomto svazku.

4 PhDr. Dusan Trestik, CSc. (1933 Sobé&druhy, okres Teplice — 2007 Praha), vyznamny ¢esky historik, medievista
se zaméfenim na dé&jiny raného a vrcholného stfedovéku ve stiedovychodni Evropé v 6.—12. stoleti. Viz Lexikon
soucasnych Ceskych historikii, s. 317; Lexikon ceskych historiki 2010, s. 553-554.

5 PhDr. Zdenék Sime&ek, CSc. (* 1929 Praha), desky historik, nékdejsi pracovnik Méstského archivu v Tabote
(1952) a Okresniho archivu v Ceskych Budé&jovicich (1954—1955), poté pracovnik Novinaiského studijniho tistavu
v Praze (1955-1962, knihovnik a bibliograf), Ceskoslovensko-sovétského institutu v Praze (1962—1965), Ustavu
d&jin evropskych socialistickych zemi, resp. Ustavu d&jin vychodni Evropy v Bmé& (1965-1993, védecky
pracovnik) a Historického tistavu AV CR v Brné (1993-1994, védecky pracovnik). Autor fady praci k d&jinam
hispodaistvi, obchodu, dopravy, zpravodajstvi aj. obdobi stfedovéku a pocatki novov€ku. Viz Jaroslava
HOFFMANNOVA —Jana PRAZAKOV A, Biograficky slovnik archivdrii ceskych zemi. Praha 2000 (dale BSACZ),
S. 625-626; Lexikon ceskych historikii 2010, s. 516.

8 Prof. PhDr. Bohumir Janousek, CSc. (1924 Ceské Bud&jovice — 2007 tamtéz), &esky archivaf a historik, vedouci
Méstského archivu Ceské Budgjovice (1946—-1951), Statniho archivu Ttebon (1951-1958) a okresniho archivu
Ceské Budgjovice (1958-1959). Poté vedouci kulturniho oddéleni Krajské odborové rady Ceské Bud&jovice
(1959-1960) a nakonec vedouci katedry d&jepisu a profesor Pedagogické fakulty v Ceskych Bud&jovicich (1960—
1983). Spoluautor Priivodce po fondech Statniho archivu v Treboni 1 (1957), autor riznych historickych praci
v dobé normalizace (mj. Revolucni tradice jiznich Cech. Ceské Budé&jovice 1971; Uvod do studia déjepisu 1-2.
Ceské Budgjovice 1981). Piisobil i jako &len redakéni rady Archivniho asopisu (1955-1958) a vedouci redakce
Jihoceského sborniku historického (1953—-1973). Nositel socialistickych vyznamenani Za zasluhy o vystavbu
(1974) a Za obétavou préci pro socialismus (1989). Viz BSACZ, s. 276; nekrolog Bohumila Jirouska in JSH 76,
2007, s. 302-303.



budgjovického lapkovského bratrstva. Slovo ,,lapka® uz je skoro neznamé, ale v jiznich Ce-
chach mélo dlouhou tradici. Pokusil jsem se té drobné zahad¢ ptijit na kloub. I nahodilé napady
je tfeba sledovat, nebot’ neprichazeji Casto, a kdyZz se objevi, vyplati se za nimi jit. Pozadal jsem
o pomoc seminai pomocnych véd historickych’ na prazské Filosofické fakulté, kam byl rukopis
na néjaky Cas zapujcen a ulozen ve starodavném sejfu. Byl to takovy uzky rejstiik, ktery se
mohl nosit ve skorni, coz mu dodavalo nadech romanti¢nosti. (Vstup dr. Koldy s lapkovskym
rejstiikem: ,,Je to ono, doufam?*) Ano, diky, velmi dobfe si vzpomindm na tu dfevénou vazbu.
Na pomocnych védach se tehdy kdekdo zabyval méstskymi knihami, drobny lapkovsky rejstiik
nikoho nezajimal. Rejstiik jsem poctiveé prepsal, pfipsal k nému tivod a oboji zaslal do soutéze,
kterou vypsal JihocCesky sbornik historicky. Ctizddostivost patifi k mladi, n€kdy vSak nemusi
byt na Skodu pomérit své sily se starSimi odborniky nebo uciteli. Prvni cenu v soutézi ziskal
prof. Frantisek Kavka,® ja jsem viak také nevysel naprazdno, nebot’ se mi dostalo zvlastniho
ocenéni. A protoze §lo o piispévek k d&jinam Ceskych Budg&jovic, snad mi nebudete mit za zI¢,
Ze jsem tu svoji prvni odbornou publikaci ptipomenul.

Nebyla to ale prvni dilko, které jsem v Zivoté otiskl. Mnohem diive, to mi bylo ¢trnact
let, jsem do Chrudimskych okresnich novin poslal sdéleni, Ze se v Trhové Kamenici, mém
rodném méstecku, kona skautské jamboree® a Ze na programu budou také zavody v pytli.
Uznate, ze to byla dulezita zprava. Zaradil v ni vSak tiskatsky Sotek, takze se v mém sloupecku
objevily ,,zavody v pypli“. Od té doby se bojim nahlédnout do kazdé své Cerstve vytisténé studie
¢i knihy. Bohuzel, zpravidla mi hned do oka padnou chyby, které jsem pichlédl.

Seznameni s rejstiikem budé&jovického lapkovského bratrstva mi pootevielo jiny pohled
na husitstvi, odliSny od Skolnich ucebnic i od knih Josefa Macka,*® z nich se mohlo zdat, Ze se
v 15. stoleti vie v Cechach toéilo kolem husitli a Ze tu kdekdo pfijimal z kalicha. Ale ono to tak
docela nebylo. Ceské Budg&jovice si ve svém okoli navzdory Taboru délaly, co chtély. Mistni

méstané se vydavali na loupeZzivé ,,rajsy®, podobné jako si husité vyjizdéli do blizkych Rakous,

" Seminaf pomocnych véd historickych byl az do 1. zaii 1964 soucasti oddé&leni pomocnych véd historickych a
archivnictvi pfi katedfe ceskych déjin, dne$ni samostatna katedra vznikla az poté.

8 Prof. PhDr. Frantisek Kavka, CSc. (1920 Praha — 2005 tamtéZ), Sesky archivaf a historik, asistent (1950-1953)
a prorektor (1952/53) Vysoké skoly politickych a hospodaiskych véd v Praze, profesor katedry ¢eskych dé&jin
Filosofické fakulty University Karlovy v Praze (1953-1969 a 1990) a soucasné archivai University Karlovy a
externi feditel Ustavu d&jin UK (1959—1970), za normalizace vedouci sbirkového oddé&leni Statniho Zidovského
muzea v Praze (1971-1980). Autor fady praci k d&jinam stfedov&ku a raného novovéku, nositel riznych ocenéni.
Viz BSACZ, s. 306-307; Lexikon soucasnych ceskych historikii, s. 132; Lexikon ceskych historikit 2010, s. 233—
234.

% Jamboree je velké skautské setkani pofddané na narodni nebo mezinarodni arovni.

0 phDr. Josef Macek (1922 Repov, okres Mlada Boleslav — 1991 Praha), ptedni ¢esky marxisticky historik,
absolvent Statni archivni $koly (1946-1948), 1952—-1969 feditel Historického tstavu CSAV. Viz BSACZ, s. 391
392. K nému Bohumil JIROUSEK, Josef Macek: mezi historii a politikou. Praha, Vyzkumné centrum pro d&jiny
védy 2004.



kdyz jim doslo vino. Husité na své ,,spanilé* jizdy jezdili hlavné na podzim, kdy byly plné vinné
sklepy. Budéjovicti zase ¢ekali na to, co Taboti dovezou, a pak se vydavali do jejich zdzemi
urvat néco z jejich kofisti, nebo jim uskodit.

Moje radost z prvniho ¢lanku!! dlouho netrvala, nebot’ zahy nato jsem v tfebotiském
Statnim archivu objevil tfi dalsi dopliujici rejstiiky. Zhruba po tfech letech jsem je pak
s obsirnym komentafem vydal v &asopise Historie a vojenstvi,*? ktery pievazné publikoval
ideove jednostranné staté o vitézstvi sovétskych vojsk v druhé svétové valce. Sotva si budete
umét piedstavit, co bylo v roce 1958 povoleno u nas psat o tomto tématu. Kdyz redaktor dostal
na stil muj pfispévek, nechtél vétit, ze jest¢ ncékdo piSe odborné cClanky z pradavného
sttedovéku. Clanek viak zde bez potiZi vysel, coZ se tehdy rovnalo malému zézraku. Tim také
mdj vyzkum budéjovickych lapkd skoncil. Byl nejvyssi ¢as, protoze divka, s kterou jsem cho-
dil, mi zacala ptezdivat ,,lapkolog*.

Ttebonisky archiv'® se také stal moji prvni archivni §taci. Tehdejsi atmosféra zamku a
jeho dlouha chodba, kde na skiinich byly ulozeny velké panské no¢niky, by se Vam asi také
zamlouvaly. V noci jsem tu byl zavien a ponechan své studijni samoté a pani Perchté, kterou
jsem vsak nepotkal.* Stravil jsem zde dvoje prazdniny, k velké nelibosti své divky. Je na ¢ase
se pfiznat k jisté duSevni uchylce, nebot’ od prvniho dne, kdy jsem vstoupil na prazskou
Filosofickou fakultu, jsem si této studijni vysady velice vazil. Na fakultu jsem se dostal velkym
skokem z ostravského dolu ,,Jan Sverma®, kde jsem se po maturité snazil vylepsit sviij kadrovy
profil pokaZzeny Spatnym piivodem. Rok v dolech mne obohatil o ¢asto neuvétitelné zazitky a
zkuS§enosti, na druhé stran€ mne vSak oddalil od vysokeé Skoly. Ztratu jsem se pak snaZzil dohnat,
coz moji mladsi spoluzaci n€kdy povazovali za podivinstvi svého druhu.

Prvni vysokoSkolské prazdniny, jak uz jsem se zminil, jsem celé stravil v tfebonském
archivu, kde jsme spolu s Adou Kalnym, pii§tim vydavatelem Popravcéi knihy padnii

Z Rozmberka,*® dostali za {ikol usporadat méstsky archiv.'® Vojaci ho kratce predtim navozili

U Frantisek SMAHEL, Rejstitk budéjovického lapkovského bratrstva 1434-1435. In: JSH 25, 1956, s. 1-15.

2 TYZ, Ceskobudéjovické vojenské rejstiiky z doby husitské. In: Historie a vojenstvi 1958, s. 321-367.

13 Minén Stétni oblastni archiv Tieboti.

14 Miné&na zndma Bil4 pani rozmberska, kterou udajné v Tieboni vidél Bohuslav Balbin (1621-1688), ktery archiv
navstévoval v letech 1657-1662.

15 Adolf Kalny, prom. hist. (1928 Tiebot, okres Jindfichiiv Hradec — 2013 tamtéZ), Gesky archivaf. Dlouholety
pracovnik archivu v Tfeboni — nejprve vedouci Okresniho archivu Ttebon (1955-1956), poté pracovnik Statniho
(oblastniho archivu) Tiebon (1956-1994), v letech 1975-1990 vedouci oddéleni. Pisobil i jako vedouci seminaie
PVH na katedfe historie Pedagogické fakulty v Ceskych Bud&jovicich (1985-1989). Autor riiznych historickych
praci, spoluautor Priivodce po archivnich fondech Statniho archivu v Treboni 4 (1959) a edice Documenta
bohemica bellum tricennale illustrantia (1972-1981), editor Popravcéi knihy pdnii z RoZmberka (1993). Viz
BSACZ, s. 298.

18 Tj. archiv mésta T¥eboti.



na jednu hromadu do jedné z prazdnych zdmeckych mistnosti. Kdyz jsme tu spoust’ spatfili,
nechtéli jsme vétit svym o¢im. Chodili jsme kolem té€ obrovské hromady, vybirali nejdiive
pergameny a pak starodavné ufedni knihy. Véfte mi, byl to pro mne nezvykly zazitek, nebot’ az
do té doby jsem se k originalnim dokumentiim dostal jen zcela vyjimecné.

Po cely den jsem se t€8il na konec pracovni doby, protoze teprve tehdy jsem ve studovné
mohl probirat proslulou sbirku ,,Historica“,}” kterou pfi svych pobytech v Tieboni sestavil
FrantiSek Palacky. I ve€er jsem se mohl po archivu a jeho dlouhé zdmecké chodbé pohybovat,
coz dnes zni takika neskutecné. Piesto pro mne ,,Historica® byla velkym zklaméanim. Archivalie
jsem sice probiral kus po kuse, nic nového jsem vSak v nich neobjevil, nebot’ vSe diilezité vydal
nebo jinak zpfistupnil jiz sim Palacky v prvnich Sesti svazich Archivu ceského'*® Mél sice
k ruce kopisty, kteti znali latinu i historické femeslo, to vSak nijak nezmensuje jeho zasluhy.
Prosté se mi zdalo, ze jsem pfisel ,,s kiizkem po funuse®. Teprve pozdé&ji, kdyz jsem v Muzeu
husitského revoluéniho hnuti zpracovéaval Déjiny Tabora,'® jsem zjistil, ze dilezité nebylo jen
to, co Palacky sepsal a vydal, ale i to, co opomenul.

Lec¢ ani ty nevydané kusy v korespondenci Oldficha z Rozmberka na mne necekaly,
nebot’ je v obdivuhodném Listdri ve Ctyfech svazcich vydala pani doktorka Blazena Ryne-
$0va.?? Na mne uz zbyly jen pabérky, které mi pomohl sebrat taborsky kolega, pozdéji feditel
Okresniho archivu, Rudolf Tecl.?! Jeho vasni bylo jezdit po archivech a shromazd’ovat neznamé
nebo alespon nevydané pisemnosti k déjinam Téabora a jeho okresu. Nelitoval by zajet az do

Kosic, kdyby tam byla nad¢je n¢jaké Taboriensia objevit. Do jejich zpracovani se mu pfili§

17 Sbirka Historica Tiebof, ktera je uloZena ve Stitnim oblastnim archivu v T¥eboni (od roku 2000 Néarodni
kulturni pamatka), vznikla vybérem pisemnosti pfedev§sim z rozmberského, ale také Svamberského a dalSich
archivil, které maji prvotrady vyznam pro politické d&jiny stiedovékého a rané novovékého Ceského statu s cetnymi
presahy do blizkého i vzdalené¢ho zahranici. Z materialu ulozeného v této sbirce Cerpala a stale Cerpa cela rada
historikti, v€etné autorti zasadnich syntetizujicich dél a dalSich monografii obirajicich se déjinami ¢eskych zemi.
Na novodobé usporadani sbirky mél nezanedbatelny vliv sam zakladatel moderniho ¢eského déjepisectvi Frantisek
Palacky. Pro obdobi po roce 1526 viz Tomas STERNECK (ed.), Historica Treborn 1526—1547. Listy, listiny a jiné
prameny k politickym déjinam obdobi zrodu habsburské monarchie. Dil 1. Pisemnosti z let 1526-1535. Praha
2010.

18 Frantisek PALACKY (ed.), Archiv esky, ¢ili staré pisemné pamdtky ceské i moravské I-V1, Praha 1840-1872.
9 Déjiny Tabora I/1. Ceské Budéjovice 1989; Déjiny Tabora I/2. Ceské Budé&jovice 1990.

20 PhDr. Blazena RyneSova (1900 Ttebot, okres Jindiichiiv Hradec — 1944 Praha), ¢eska historicka. Absolventka
Filosofické fakulty University Karlovy a Statni archivni Skoly, pracovnice Statniho ustavu historického, kde
prevzala piipravu vydani ¢asti Regest pro dobu Karla IV. Autorka raznych historickych praci a zejména edice
Listar a listindi* Oldficha z Rozmberka. I. 1418—1437. Praha 1929 (Archiv &esky 20); Il. 1438-1444. Praha 1932
(Archiv &esky 21); I11. 1445-1448. Praha 1937 (Archiv éesky 23); Blazena RYNESOVA — Josef PELIKAN (edd.),
Listar a listind7 Oldricha z Rozmberka. IV. 1449-1462. Praha 1954

2L PhDr. Rudolf Tecl (1950 Tabor — 2005 tamtéz), Cesky archivaf a historik, nejprve pracovnik Muzea husitského
revolu¢niho hnuti Tabor (1973-1984, od 1978 vedouci historik a statutarni zastupce feditele), poté dlouholety
feditel Statniho okresniho archivu v Tabote (1984-2005). Autor fady prevazné materialovych studii k regionalnim
dé&jinam a d&jinam husitské revoluce (CsCH, JSH, Vybér, Husitsky Tabor, Taborsky archiv, aj., spoluautor Déjin
Tabora 1I/1 (Ceské Budéjovice 1988). Viz BSACZ, s. 654; Lexikon soucasnych cCeskych historikii, s. 349-350;
Lexikon ceskych historikit 2010, s. 543-544.



nechtélo, radéji mi ta nova piistréil. Vic jsem si ani prat nemohl. Sed¢€l jsem doma a stale jsem
m¢él co délat. Myslim, ze to nasi spolec¢né praci na Déjinach Tabora jen prospélo.

Dostal jsem na Casové ose dale, nez jsem zamyslel, ale ziistanu jesté na chvili u svého
desetileté¢ho plisobeni v taborském Muzeu. S piispénim Rudolfa Tecla totiz vznikly i nékteré
mé studie, které by Vas z metodického hlediska mohly zajimat. Jde tu zejména o spletitou
otazku tzv. taborského urbate, a to v té podob¢, kterou pro svoji edici z roku 1884 [!] zvolil
Frantisek Augustin Slavik.?? Vécné vzato, autor neziistal étenafi nic dluZen. Ve co se v jeho dobé
zdalo dulezité, uvedl v textu nebo parafrazoval v pfiloze. Zamlcel vSak, ze nejde o jednolity
pramen, nybrz o uméle vytvoreny svod z deseti urbarialnich rejstiiki. Kdyz jsem to v taborském
Okresnim archivu zjistil, nezbylo mi nic jiného nez rejstiiky podrobné prozkoumat. Ukézalo se,
ze jde o vzacny soubor navzajem se dopliujicich evidenénich pomucek tdborské vrchnosti
na Podblanicku z let 1498 az 1531.%

Samo o0 sobé bylo piinosné uz to, Ze jsem uméle vytvofeny taborsky urbaf nahradil
souborem dosud neprozkoumanych originalnich pramenid. Druhé zjisténi bylo podle mého
soudu neméné zavazné, nebot’ rozbilo marxistickou teorii neustalého zhorSovani situace
na ¢eském venkové, s niz pfisel Frantiek Graus,* a kterou po ném rozpracoval Rostislav
Novy.? Tato teorie vznikla tim, Ze se porovnavaly ojedinélé dochované urbafe ze stejnych

vesnic, avSak z rozdilnych ¢asovych obdobi, kterd mnohdy délilo nékolik desitek let. Kdyz

22 Frantidek Augustin SLAVIK, Panstvi taborské a byvalé poméry jeho poddanych, Tabor 1884.

3 Vice k této edici Frantisek SMAHEL, Chvdla pomocnych véd historickych, AUC-Philosophica et Historica 1.
Z pomocnych véd historickych XIII, Praha 1996, s. 27-39, zde zvl. s. 29-31, a TYZ, Tdborské vesnice
na Podblanicku v letech 1420-1547. In: SVPP 22,1981, s. 171-201.

24 prof. FrantiSek Graus (1921 Brno — 1989 Basilej, Svycarsko), Eesko-némecky historik Zidovského ptivodu,
vénoval se kulturnim, socialnim a hospodaiskym déjinam raného i pozdniho stfedovéku. Znacnou ¢ast druhé
svétové valky stravil v Terezing, na podzim 1944 byl pievezen do vyhlazovaciho tabora Birkenau a poté
do koncentra¢niho tabora Taucha (pobocka Buchenwaldu). Po valce pracovnik Historického tistavu CSAV, spolu
s Josefem Mackem piedni predstavitel marxistického d&jepisectvi. V 60. letech zménil své postoje i historicky
piistup, v roce 1967 ziskal profesuru, po 21. srpnu 1968 odesel nejprve do SRN a poté do Svycarska, kde od roku
1972 az do smrti piisobil jako profesor v Basileji. Byl téz absolventem Statni archivni $koly v Praze (1946-1948).
Viz BSACZ, s. 194; vice k nému Nadézda MORAVKOVA, Frantisek Graus a ceskd povdlecnd historiografie,
Praha 2013.

% Doc. PhDr. Rostislav Novy, CSc. (1932 Praha — 1996 tamtéZ), ¢esky historik, vysokogkolsky pedagog.
Po kratkém zaméstnani ve Statnim ustfednim archivu v Praze (1956—1958, mladsi archivni pracovnik) pisobil
taktka cely zivot (1958-1996) na Filosofické fakulté v Praze, nejprve v oddéleni archivnictvi a PVH katedry
Ceskych dé€jin, od roku 1964 na samostatné katedife pomocnych véd historickych a archivniho studia. Vedouci
redaktor Sborniku archivnich praci (1993-1996) a Casopisu D¢&jiny a soucasnost (1992-1996), ¢len védecké
archivni rady Ministerstva vnitra (1990—1996). Autor fady historickych praci zejména k stiedovékym dé&jindm a
sttedoveéke diplomatice (Peceti prazskych a olomouckych biskupii. In: SAP 1960; Listiny prazskych biskupu 11.—
14. stoleti. Diplomaticko-spréavni rozbor. Praha 1961; Méstské knihy v Cechdch a na Moravé 1310-1356. Katalog.
Praha 1963; Studie 0 prredhusitskych urbarich 1. Sbornik historicky 1965; Premyslovsky stat 11. a 12. stoleti. Praha
1972), jeden ze spoluautort knihy Vademecum pomocnych ved historickych (s 1. Hlavackem a J. Kasparem, 1.
vyd. Praha 1988). Viz BSACZ, s. 459.



oteviete druhy dil Grausovych Déjiny venkovského lidu,?® je tam vétsina z nich sepsana. Mnohé
z nich uz vydal Josef Emler,?” nékolik pozd&ji Rostislav Novy?® a dalsi kolegové.

Metoda spocivala ve srovnani socialni skladby vesnic v riznych obdobich. Porovnavalo
se, kolik bylo napft. takzvanych jednolanikd, to jest velkych sedlak, kolik drobnych hospodait
apod. Pokud z mladSich urbaiti bylo mozné dolozit zvétSovani velkych grunti a naopak
prirtistek drobnych usedlosti, bylo to povazovano za postupujici zbidacovani ¢eského venkova.
Zdalo se to byt v souladu s tzv. ,,selskou logikou®, ta v§ak v tomto pfipadé zavadéla. Kdyz jsem
udaje deseti urbaiti rozkreslil podle vesnic, zjistil jsem, ze zmény v drzeni gruntl vétSinou
vyplyvaly ze snatkovych alianci a z nasledného spojovani ¢i rozd€lovani gruntd. Tento jev ostatné
dobfe zname i z pozd¢€jsich d&jin Ceského venkova. Oziejmim to na nasledujicim piikladu: jméno
sedlaka, ktery mél jen dvé dcery, z rejstiiku ¢asem zmizelo, nebot’ drzitelem gruntu se stal jeden
z jeho zett. Druhy zet byl, dejme tomu, jedinackem, a proto mohl zdédény grunt rozsifit
0 pozemky z véna své zeny. Tak prosté se mohly zvétSovat i zmenSovat selské grunty, aniz by
dochazelo k nasilnému vykotistovani chudych hospodait tehdejsimi ,,.kulaky*.

Vratim se jesté k svym studentskym 1étim, protoze se mi podatilo néco, co pozdéji uz
jen naprosto vyjimecné, tj. opravit omyl velkych historikd. Neberte to, prosim, jako vychlou-
bani, nybrz jako povzbuzeni k samostatnému mysleni a badani v dob¢, kdy mate jesté svézi
mozek otevieny novym podnétim. Tusite uz, ze ¢ist prameny mne bavilo, a to i prameny znamé
a dobfe ptistupné. Jednim z nich byla faksimile nejstarSich katalogti University Karlovy. Hned
dodam, Ze jde o jeden z nejcenngjSich pramenti nasi pisemné kultury, nebot’ zachycuje témét
2500 svazkl knih. Nikoli dé€l, téch je v nich obsazeno mnohem vice. Kdyz jsem faksimilii
kolejnich katalogti, ktera vysla 1948 k vyroéi University Karlovy,? oteviel, dogetl jsem se, Ze
jeden z katalogi mél naleZet koleji kralovny Hedviky. O té se v rukopisu nic nedocétete, zato je
v ném velké mnozstvi udaji o koleji Reckove, které také jeden z katalogti patiil. V celku snadno
se mi podafilo novou atribuci dolozit a opravit tak omyl, ktery svou nepozornosti zpusobil
katalogizator rukopisii prazské Universitni knihovny, jinak velice vazeny a zaslouzily badatel

Josef Truhlai.® A protoZze jeho minéni pievzala do své edice i pani doktorka Emma

% Frantisek GRAUS, Déjiny venkovského lidu v Cechdch v dobé predhusitské II. Déjiny venkovského lidu
od poloviny 13. stoleti do roku 1419. Praha 1957.

27 Josef EMLER (ed.), Decem registra censuum Bohemica, compilata aetate bellum Hussiticum praecedente.
Deset urbarii ceskych z doby pred vilkami husitskymi. Praha 1881.

28 Rostislav NOVY, Studie 0 predhusitskych urbdarich I. In: Sbornik historicky 13, 1965, s. 5-64.

2 Katalogy knihoven koleji Karlovy University, Praha 1948. Autory ivodniho textu byli Josef Becka a Emma
Urbankova.

30 PhDr. Josef Truhlaf (1840 Talin u Protivina, okres Pisek — 1914 Praha), literarni historik, knihovnik, kustod
prazské Universitni knihovny (dnes Narodni). Vydal predevsim dvoudilny katalog jejich latinskych rukopist
(Catalogus codicum manu scriptorum latinorum qui in C. R. Bibliotheca publica atque universitatis Pragensis
asservantur I-Il. Pragae 1905-1906), poté katalog rukopist Ceskych (Katalog ceskych rukopisii c. k. verejné a



Urbankova, ktera byla jeho nastupkyni v oddéleni rukopisti a starych tisk®, bal jsem se
do Universitni knihovny pfijit. K tomu jest¢ dodavam, Ze teprve na konci Zivota jsem se dostal
k edici tohoto vzacného pramene, kterou pfipravujeme s pani dr. Zuzanou Silagiovou.?

Nebyl to z hlediska pani doktorky Urbankové mdj jediny prohiesek. Vy¢itavé se na mne
podivala 1 vroce 1964, kdy jsem uvetejnil v Déjinach a soucasnosti Clanek Krdlovrah na
Ceskem triine?, ktery se zabyval pomluvami o udajném zavrazdéni Ladislava Pohrobka ptistim
¢eskym kralem Jifim z Pod&brad.®® Jitik byl téméf ¢lenem Urbankovy rodiny, a proto jiz nizev
¢lanku, byt’ s otaznikem, povazovala za znamku nevkusu. Dnes vim, Ze §lo o stejn¢ nevhodnou
provokaci, jakou n¢kdy vyc€itdm mladym umélctim, kteii na sebe chtéji upozornit. V mém
pripad¢ Slo o netaktnost o to vétsi, ze jsem cCasto a velice rad chodil za starym péanem,
akademikem Rudolfem Urbankem,®* ktery si mne oblibil, a jenz mne povéioval drobnymi ukoly
odborného razu. Po rozhovoru s nim jsem nejednou musel pfiSivat knoflik na saku, ktery
bezdéky ukroutil, kdyZ mi néco zanicené vykladal.

Universitni prameny mne stale vice ptitahovaly, tfebaze praveé tento typ prament vy-
zaduje naro¢nou filologickou, kodikologickou i paleografickou piipravu. Zajem o osudy mistra
Jeronyma Prazského mne piivedl k rukopisu E 45 Knihovny prazské metropolitni kapituly s

pfipravou vyrocni universitni disputace, tzv. kvodlibetu, ktery se odehral kratce pted

universitni knihovny prazské. Praha 1906). Viz FrantiSek KUTNAR — Jaroslav MAREK, Prehledné déjiny ceského
a slovenskeho déjepisectvi. Od pocatkit narodni kultury az do sklonku tricatych let 20. stoleti. Praha 1997 (dale
Prehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi), s. 421, 433-434; Jindfich MAREK, Historické fondy
Narodni knihovny CR. Strucné déjiny jejich zpracovani. In: Knihovna [online] 2007, ro¢. 18, &. 2, s. 99-118,
dostupné na http://knihovna.nkp.cz/knihovna72/marek.htm.

31 PhDr. Emma Urbankova (1909 Louny — 1992 Praha), dlouholeta pracovnice (1933-1992) a vedouci (1945
1979) oddéleni rukopisii a starych tiskii Narodni (dfive Statni) knihovny v Praze, odbornice na rukopisy a
inkunabule, dcera historika Rudolfa Urbanka. Mj. zpracovala klementinské zlomky nejstarSich ¢eskych legend
(Klementinské zlomky nejstarsich ceskych legend. Praha 1959) a Bohemika Méstské knihovny v Zitavé ve fondu
Statni knihovny CSR Universitni knihovny (s B. Wizd’alkovou, Praha 1971), vydala Soupis dél J. A. Komenského
v Ceskoslovenskych knihovndch, archivech a museich (Praha 1959), faksimile Pasiondlu Premyslovny Kunhuty
(s K. Stejskalem, Praha 1975), Soupis prvotiskii ceského piivodu (Praha 1986) a dodatky ke Knihopisu ceskych a
slovenskych tiskii od doby nejstarsi az do konce XVIII. Stoleti (Dil. 1. Prvotisky (do r. 1500). Praha 1994). Byla i
Elenkou Védecké archivni rady Ministerstva vnitra (1975-1989). Viz J. MAREK, Historické fondy Ndrodni
knihovny CR. Strucné déjiny jejich zpracovani; Kamil BOLDAN, In memoriam Dr. Emma Urbdnkova. In: Studie
o rukopisech 30, 1993/1994, s. 147-152; BSACZ, s. 676.

32 Edice mé vyjit pod nazvem Conspectus librorum altissimi collegiorum Universitatis Pragensis / Die dltesten
Biicherkataloge der Prager Universitit viade Corpus Christianorum — Continuatio mediaevalis, Tomus
XXXVIIb, Supplementum II. PhDr. Zuzana Silagiova, védeckd pracovnice Kabinetu pro klasickd studia
Filosofického tstavu AV CR, v. V. i. Specializuje se na stiedolatinskou lexikografii a edice sttedovéké latinské
literatury, je hlavni redaktorkou Slovniku stiredoveké latiny v ceskych zemich a jeho v projektu Dictionnaire du latin
médiéval Mezinarodni akademické unie v Bruselu.

3 Frantisek SMAHEL, Jiff z Podébrad II. Krdlovrah na Ceském triné?. In: D&jiny a sou¢asnost 6, 1964, ¢. 3, s. 14—
19.

3 Prof. PhDr. Rudolf Urbének (1877 Slany, okres Kladno — 1962 Praha), Cesky historik. V roce 1916 se stal
docentem Ceskych déjin na filosofické fakulté prazské ceské university, od roku 1920 pisobil jako profesor nove
zaloZené Masarykovy university v Brné. Specializoval se na stfedoveké ceské déjiny, jeho nejvyznamnéjsim dilem
je Styfsvazkovy Vék podébradsky (Ceské déjiny III/1-4. Praha 1915-1962). Viz Prehledné déjiny ceského a
slovenského déjepisectvi, s. 703-710.
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vyhlasenim Dekretu kutnohorského v lednu 1409.%° Dostat se do prazské kapitulni knihovny
bylo tehdy velmi obtizné, a kdyz se se mi to kone¢né¢ podatilo, zazil jsem obrovské zklamani.
Rukopisu jsem nebyl s to porozumét. Bylo v ném tolik zkratek a latinskych vyrazi z riiznych
disciplin, Ze jsem musel vyhledat pomoc svého vazeného star§iho kolegy pana dr. Jifiho Kejte,*
ktery k tomuto typu prament pronikl jako nikdo jiny pfed nim. Trvalo mi pak p€knou fadku
let, nez jsem se mohl ke kvodlibetiim vratit, objevit ptirucky dvou dosud nezndmych vyro¢nich
disputaci a posléze i rozsifit pocet filosofickych dél Jeronyma Prazského.®’

Protoze skéacu z jedné véci na druhou, teprve nyni se pfiznam, zZe jsem se husitstvi zprvu
nechtél viibec vénovat. Od gymnazialnich lavic jsem si vSak s sebou nesl touhu 1épe poznat
zivot a pusobeni mistra Jeronyma Prazského. Tehdy mne ovSem Jeronym nezaujal jen jako
Hustv pomocnik v evangeliu a nonkonformni reformétor, nybrz jako filosof humanistického
razeni, o jehoZ vymluvnosti a u€enosti napsal obdivnou epistolu Poggio Bracciolini, jeden
z prednich humanistii své doby.® V kvinté chrudimského gymnézia nas s ni seznamil pan
profesor Miroslav Hanus,* ktery tak ur¢il smér mého prvniho odborného sméfovani. Moje
kniha o Jeronymovi z roku 1966 dosud nese stopy téchto mladistvych sympatii.*> Druh4 kniha,
v niz jsem shrnul vysledky svého celozivotniho studia, ma naopak prosty podtitul Zprava o
vyzkumu. Mimo jiné jsem v ni vysvétlil, pro¢ jsem se i ja stal obéti omylu o Jeronymové rané
humanistické orientaci.** Opravil jsem v ni i nékteré jiné své omyly. Ty k poznavani pati, je
vSak tfeba je opravovat a pokorné pfiznat.

vewr

véhlasem a poctem dochovanych spisii. Jeronym ve svété platil za vétsiho ucence i lepSiho

% Vice k tomuto typu pramenti Jiti KEJR, Kvodlibetni disputace na prazské université. Praha 1971.

3% Doc. JUDr. Jiri Kej¥, CSc. (* 1921 Praha), ¢esky historik se specializaci na stiedovéké pravni d&jiny, d&jiny
mést a husitstvi, pracovnik Kabinetu d&jin statu a prava v CSR CSAV (1952-1955), Ustavu prava CSAV (1956—
1972) a Komise pro soupis a studium rukopist pii Ustiednim archivu CSAV (1973-1985), externi vyuéujici na
Pravnické fakulté¢ v Brné a Husitské teologické fakulté UK. Autor fady vyznamnych praci — mj. Mistii prazské
univerzity a knézi taborsti (Praha 1981), Husité (Praha 1984), Déjiny prazské pravnické univerzity (Praha 1995),
Vznik méstského ziizeni v ceskych zemich (Praha 1998), Husiiv proces (Praha 2000) a paméti Zil jsem ve stiedovéku
(Praha 2012). Viz Lexikon soucasnych Ceskych historikii, s. 133; Lexikon ceskych historikii 2010, s. 235.

37 Frantisek SMAHEL, Ein unbekanntes Prager Quodlibet von ca. 1400 des Magisters Johann Arsen von
Langenfeld. In: Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mittelalters 33-1, 1977, s. 199-215; TYZ, Kvodlibetni
diskuse ke kvestii principalis Michala z Malenic roku 1412. In: AUC-HUCP 21-1, 1981, s. 27-52; TYZ,
Univerzitni kvestie a polemiky mistra Jeronyma Prazského. In: AUC-HUCP 22-2, 1982, s. 7-41.

% Frantisek SMAHEL, Poggio und Hieronymus von Prag. Zur Frage des hussitischen Humanismus. In: Studien
zum Humanismus in den bohmischen Landern. K6ln - Wien 1988, s. 75-91. Francesco Poggio Bracciolini (1380-
1459), vyznamny humanista a historik, autor fady vyznamnych praci, znalec latinskych rukopisiti z némeckych,
Svycarskych a francouzskych klastera.

39 Miroslav Hanus (1905 Praha — 1995 Chrudim) prozaik, pfislu$nik generace vstupujici do literatury za okupace,
autor psychologickych proz, v letech 1937-1968 gymnazialni profesor v Chrudimi. Viz Lexikon ceské literatury
2/1, H-J, Praha 1993, s. 72-73.

%0 Frantisek SMAHEL, Jeronym Prazsky. Zivot revolucniho intelektudla Praha 1966.

N TYZ, Zivot a dilo Jeronyma Prazského. Praha 2010.



fecnika nez Hus. Zatimco vSak Hus po sob¢ zanechal desitky spist, Jeronym jen pét Sest
drobnych pojednani. Z pramennych svédectvi jsem zjistil, ze jich muselo byt mnohem vice.
Konvolut jeho spist, ktery nosil stale sebou, mohl sice shofet spolu s nim na kostnické hranici,
jeho dila vSak musela kolovat v mnoha opisech, které se vSechny nemohly vytratit nebo vzit
za své. A jelikoz jsem jiz z vlastni zkuSenosti véd¢€l, Ze se vétSina universitnich traktatt a
disputaci dochovala anonymné, napadlo mne, zda by nebylo mozné Jeronymova dila v této
mase veét§inou neprozkoumanych dél vysledovat.

S odstupem doby se sam divim, ze jsem se pustil do ¢asové i jinak naro¢ného vyzkumu,
ktery snadno mohl byt ztratou casu. Nektefi z vas mohou stat pred obdobnou volbou.
Rozhodnuti asi nebude jen na Vs, nebot’ budete muset ziskat souhlas $kolitele. Nepoznané sice
Casto ¢eka na vedlejSich neproslapanych stezkach, ani ty vSak nemusi vést k zlaté zile.
Nezdarem se nedejte odradit, cesta ke hvézdam, jak uz fikali stafi latinici, vede pies piekazky.*?
Nalézt nosné téma je uz samo o sobé¢ stejné diilezité jako vymyslet prvni vétu. K obojimu Stésti
nestaci, je tfeba si osvojit potfebnou erudici a vénovat se vyzkumu plnou dusi. Véfte mi, jinak
to neslo ani dfive, dnes je vSak konkurence doma a i ve svété mnohem vétsi. Zahy se proto
poznd, kdo si s historii jako védou jen pohrava a kdo ji zcela propadne. Historik vydavajici
knihu je na tom dokonce hiife nez solista pti koncertu. Oboji chce diinu, potlesku se vSak
vétsinou docka jen ten druhy. I historik ma pravo na vlastni rodinu a pohyb na cerstvém
vzduchu. Jako to vSechno sladit vam neporadim, bude to na vas.

Sviyj tvrdy udél si badatelé, které Zene touha po poznéni, neuvédomuji. Vétsinou jim ani
nevadi, Ze jsou v praci od rdna do vecera. Povéstny svym studijnim zanicenim byl zejména
FrantiSek Michélek Bartos.** Kdyz vysel druhy dil katalogu Knihovny prazské metropolitni
kapituly,* Barto§ ho pro¢ital celou noc a rdno jesté pred otevienim knihovny postaval
na Prazském hradé€ u jejich dvefti, aby byl u vyhlédnutych rukopisii prvni na fad¢. Jeho obavy,
ze ho n¢kdo predejde, byly zbytecné, nebot’ jeho konkurenti klidn€ vyspavali. Prof. Barto§ m¢l
nejen znamenité znalosti stiedoveké literatury, ale i mimotadnou tviréi fantazii. ZvIasté ho

bavilo hledat autory pro anonymni dila a naopak doloZzenym autortim piipisovat dila, ktera by

42 Autor mé na mysli piislovi ,,Per aspera ad astra“.

43 Prof. PhDr. Franti§ek Michalek Barto$, DrSc. (1889 Rychnov nad KnéZnou — 1972 Praha, Michalek bylo
jméno jeho manzelky za svobodna, které ptijal pozd€ji), Cesky historik, archivai a vysokoskolsky pedagog. Mezi
lety 1914-1917 pracoval jako asistent v Knihovné Narodniho muzea, v roce 1922 se habilitoval na Husové
Ceskoslovenské evangelické fakulté bohoslovecké (od roku 1950 Komenského evangelické bohoslovecké fakulte)
Vv Praze, kde od roku 1931 pusobil jako fadny profesor cirkevnich d&jin. Vénoval se pfedevsim studiu reformace a
husitského hnuti. Je autorem mj. svazktl Husitstvi z tady Ceské déjiny (11/5-8. Praha 1948-1966), Soupisu rukopisii
Narodniho musea v Praze. 1.-11. (Praha 1926-1927) a paméti Vzpominky husitského pracovnika (Praha 1970). Viz
Prehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi, s. 110-716; Biograficky slovnik ceskych zemi 2, Praha 2005,
S. 244-245,

4 Antonin PODLAHA, Soupis rukopisii knihovny metropolitni kapitoly prazské. I1. Praha 1922.



jim mohla pattit. Kdyz se mu néjakd atribuce nepovedla, nevadilo mu to a hledal jina feSeni,
ktera vrhal na papir a spéchal s nimi do redakci novin a odbornych ¢asopist. Byla to jina doba,
v prvni Ceskoslovenské republice vychazelo hodné novin a kazdé mély rozsahlou kulturni
rubriku, v niz se denné objevovaly recenze, polemiky a repliky.

Muj vazeny uéitel F. M. Barto$, k némuz jsem chodil pro pouceni i konzultace, mi byl
mimo jiné vzorem pfi systematickém prizkumu literarnich pozistalosti ¢elnych osobnosti
Ceské reformace. Jelikoz z katalogl rukopisnych sbirek, které mné v Sedesatych a sedmdesa-
tych letech minulého stoleti byly dostupné, doplnil seznam znamych Jeronymovych d¢l jiz
Pavel Spunar,* zaméfil jsem se na anonymné dochované filosofické spisy s problematikou tzv.
univerzalii. Celkem se mi podafilo ziskat na 700 komentai, samostatnych traktatt, polemik a
tzv. kvestii, jejichz evidenci jsem diky polskym koleglim mohl vydat v jejich prestizni edi¢ni
fade.*

MozZnost ziskat tak rozsdhlou fotodokumentaci se mi vynofila za zcela zvlastnich
okolnosti, a to po sovétské okupaci v srpnu 1968. Ja jsem byl v srpnovych dnech uzavien jed-
notkami tehdej$i NDR v Rumburku, kde jsem byl s rodinou na dovolené. Jelikoz jsem se
do Prahy mohl vrétit az po nékolika dnech, zastihl jsem Historicky ustav*’ pii hektickém
shromazd’ovani dokumentace k tzv. Cerné knize.*® Dosti mne to piekvapilo, nebot’ piedstavitelé
tohoto ustavu platili za konzervativni vdhavce. Sadm za sebe to mohu potvrdit, nebot’ jsem m¢l
potize za svou c¢innost v redakéni radé hojné tehdy ctené revue Déjiny a soucasnost.
Po urychleném vydéani Cerné knihy, ktera patii k nejsvétlej$im pociniim tohoto akademického
ustavu, zacaly hrozit postihy a badatelska ¢innost pro celkovou deziluzi na pracovisti témét
ustala. Sekretarky v oddélenich a fotografky nemély co d€lat, pracovni doba jim neubihala a

zaCaly mne proto Zadat o praci. Ja jsem si jako nejmladsi zaméstnanec ustavu diive nemohl

%5 Viz Frantiek Michalek BARTOS — Pavel SPUNAR, Soupis pramenii k literdrni cinnosti M. Jana Husa a
M. Jeronyma Prazského, Praha 1965, s. 277-289. — Prof. PhDr. Pavel Spunar, CSc. (* 1928 Praha), ¢esky
historik, medievista, dlouholety pracovnik Kabinetu pro studia feckd, fimské a latinska CSAV (1962—1990) a poté
Ustavu pro klasicka studia CSAV, resp. AV CR (od 1990, zistupce feditele) a Kabinetu pro klasicka studia
Filosofického tstavu AV CR, &len Uéené spolecnosti CR. Zabyva se stfedovékou paleografii, kodikologii a
dé&jinami stiedoveéké kultury, mj. spoluautor knih Slovnik latinskych spisovatelii (Praha 1984), Kultura stiedovéku
(Praha 1972, 1995), Smich a pla¢ stredoveku (s Danou Svobodovou, Praha 1987), Kodex vysehradsky (S Anezkou
Merhautovou, Praha 2006) a autor knihy Kultura ceského stiedovéku (Praha 1987), téz paméti Viny vzpominek
(Praha 2010). Viz Lexikon soucasnych ceskych historikii, s. 282-283; Lexikon ceskych historikii 2010, s. 490-491.
% Frantisek SMAHEL, Verzeichnis der Quellen zum Prager Universalienstreit 1348-1500 (Mediaevalia
Philosophica Polonorum XXV), Wroctaw, Ossolineum 1980.

47 Neékdejsi Historicky tistav CSAV, po roce 1970 Ustav Geskoslovenskych a svétovych déjin CSAV.

8 Tzv. Cerna kniha (podle barvy obalu): Sedm prazskych dmi. 21.-27. srpen 1968. Dokumentace. Praha,
Historicky tstav CSAV 1968 (494 stran) — kniha vysla v tfitisicovém nakladu jako studijni material pro vnitini
potiebu, neobjevila se ve vykladech knihkupectvi a byla pouze interné distribuovana. Viz i Vilém PRECAN,

Predbézna dokumentdrni zprava o Cerné knize. In: V kradeném &ase. Vybér ze studii, ¢lanki a avah z let 1973
1993, s. 247-271.



dovolit nékomu zadat praci, natoz pozadat o né¢jaké fotokopie. Takové privilegium méli jen
vedouci pracovnici. Damy v sekretariatech mi nyni pfepisovaly kartotéky — historik se tehdy
bez nich neobesel —, zatimco fotolaboratof s plnym nasazenim mi potfizovala dokumentaci pro
vyzkum tzv. univerzalii. Podrobné¢ kartotéky jsem pozdéji mohl vyuzit pro poznamky a rejstiiky
v Déjindach Tabora® a ve &tyfech dilech Husitské revoluce.® Neméné cenné byly pro mne
fotokopie rukopist a jejich Casti bezmadla ze vSech prazskych knihoven. V atmosféfe obav
Z budoucnosti mi spravci sbirek povolili pofizovat fotodokumentaci bud’ na misté, anebo
Vv Historickém ustavu, kam jsme rukopisy nosili ve velkych nakupnich taskach. Po kratké dob¢
jsem mél k dispozici rozsahlou fotodokumentaci, kterou jsem kratce na to rozsitil i 0 nékteré
rukopisy z Brna, Olomouce a dokonce téZ z Lipska, Vidné a Krakova. VSude jsem nalézal
porozuméni a projevy kolegialni solidarity.

Oboji dokumentace, kterou jsem zhruba do jara roku 1969 uvedenym zptsobem poftidil,
mi po vyhozeni z nové ziizeného Ustavu Geskoslovenskych a svétovych dé&jin poslouzila pro
domaci studium. Prace fidice prazské tramvaje byla ¢asoveé velmi naro¢nd, a proto jsem pro své
badani, tehdy spise zalibu, vyuzival kazdou volnou chvili. Musel jsem si pfitom pocinat
ergonometricky, abych obé¢ ¢innosti viibec zvladl. Z tohoto diivodu jsem se pustil do evidence
shroméazdénych rukopisnych texti, jejichZ fotokopie jsem mél doma k dispozici. Vyhodné pii
tom bylo, ze jsem praci mohl kdykoli prerusit a v dalsim volném c¢ase v ni pokracovat. Pocit,
7e jste v praci trochu postoupili a Ze si miizete se Solzenicovym Ivanem Dénisovi¢em®® fici
,byl to dobry den®, mne tehdy drzel nad vodou. Sami jste uz asi zazili, ze nékteré dny se vam
nic nedafi. Pak je 1épe se vénovat né¢emu jinému, protoze vse, €0 jste v ten den napsali, budete
pozdéji prepisovat.

Zhruba po desetilet¢ praci jsem mohl sviij Soupis pramenii k prazskému sporu
o universalia realia publikovat.>? Tento maly zazrak se odehral diky polskym kolegtim, ktefi
mi v mnohém ohledu pomohli odborné ptezit. Hned po vyhozeni z Historického tistavu jsem
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dostal od svého ptitele Bronislava Geremka,*® pozd&jsiho polského ministra zahraniéi, pozvéni

49 Viz pozn. 19.

% Frantisek SMAHEL, Husitskd revoluce I-IV. Praha, Historicky tstav 1993, 2. vyd. Praha, Karolinum 1995—
1996, némecky Die Hussitische Revolution I-11l. (pfeklad Thomas Krzenck, redakce Alexander Patschovsky)
Hannover, Hansche Buchhandlung 2002 (MGH Schriften 43,1-3).

v jednom ze sovétskych tdborti nucenych praci. Solzenicyn (1918-2008) ziskal v roce 1970 Nobelovu cenu
za literaturu.

52 Viz pozn. 46.

% Bronistaw Geremek (1932-2008), polsky historik stfedovéku a politik, roku 1968 vystoupil na protest proti
okupaci Ceskoslovenska z polské komunistické strany, pfedni predstavitel Solidarity, v letech 1997-2000 byl
polskym ministrem zahranié¢i. Cesky vysla jeho prace Slitovdni a Sibenice: déjiny chudoby a milosrdenstvi. Praha
1999.



na konferenci o dvoji kultufe ve stiedovéké spoleénosti.>* Obétavé mi rovnéz pomahal Jerzy B.
Korolec,>® ktery mne sezndmil s kruhem profesora Stefana Swiezawskiho®® zabyvajicim se
sttedoveékou filosofii. Jerzy, jenz se po Sametové revoluci stal polskym velvyslancem
na Slovensku, také zafidil, aby se mi pro publikaci mého Soupisu dostalo celé ¢islo jejich
odborného cizojazycného Casopisu.

V Cechach jsem mél zékaz publikaéni &innosti, na poatku osmdesatych let se viak
situace v tomto ohledu pon¢kud uvolnila, takze jsem nékolik studii mohl uvefejniti v domacich
Casopisech. Byla mezi nimi téZ pomérné rozsahla stat’ Universitni kvestie a polemiky mistra
Jeronyma Prazského,®” v niZz jsem mimo jiné uvedl ve znamost dva nové spisy tohoto Husova
ptitele. Zavedlo by nas daleko, kdybych mél vysvétlit, jak jsem k svym zjisténim dospél. Pouze
naznac¢im, ze jsem ze vSech shromazdénych kvestii, tj. pojednani k pfedem stanovenym
otazkam, poftidil rozpis jejich tezi a zavérh, které jsem pak navzajem porovnaval podle vécnych
a formdlnich souvislosti. Skupiny kvestii, které jsem takto vytfidil, jsem pak podrobil
detailnimu zkouméani. Vysledkem tohoto metodického postupu byly autorské atribuce tady
anonymn¢ dochovanych kvestii.

Podivam se, jaké naméty pro dnesni vyklad jsem si jeSté poznamenal. Ceny knih. Ne
nahodou tu jde o souvislost s vyzkumem rukopisti. Kdyz prochézite desitky katalogii rukopis-
nych kolekci a stile nenalézate to, co hledate, jste vdécni za jiné poznatky, které se Vam
Z nieho nic vynoii. Udaje o cenach knih mne zaujaly na prvni pohled. Jakmile jsem zjistil, Ze
literatura se jimi zabyvala jen okrajové€, zacal jsem udaje o cenach knih, pergamenu, papiru,
pisai'skych a knihvazacskych praci systematicky evidovat. Po nékolika letech jsem mél dostatek
podkladd pro studii, kterou jsem poslal redakci Shorniku historického, kde také vysla.>® Ve
studii lze sice nalézt i fadu zajimavych tdaji kulturné historické povahy, napf. o prodeji
lacinych bibli do ciziny v dob¢ husitskych valek, pfipominam ji v§ak pfedevS§im jako podnét
pro sledovani vedlejsich témat v ramci jinak zaméfeného vyzkumu. Jinymi slovy, musite-li

prochazet velké mnozstvi pramentl, pak se vyplati ziskdvat odpovédi i jiné otazky, které lze

54 Na konferenci jsem prednesl ptisp&vek Pismiennos¢ warstw ludowych w Czechach w XIV i XV wieku. In: Kultura
elitarna a kultura masowa w Polsce poznego Sredniowiecza. Wroctaw — Warszawa — Krakow - Gdansk 1978, s. 189—
205.

% Jerzy Bartlomiej Korolec (T 2002), polsky historik filosofie, katolicky intelektuél a zak papeze Jana Pavla II.,
Vv 90. letech 20. stoleti polsky velvyslanec ve Slovenské republice.

% Prof. Stefan Swiezawski (1907-2004), vlivny polsky filosof a historik, autor nejrozsahlejsiho dila o filosofii
15. stoleti (Dzieje filozofii europejskiej XV wieku I-VIII), poradce I1. Vatikanského koncilu a pfitel papeze Jana
Pavla Il.

5 Vysla v AUC-HUCP 22/2, 1982, s. 7-41.

58 Frantisek SMAHEL, Ceny rukopisnych knih v Cechéch do roku 1500. In: Sbornik historicky 14, 1966, s. 5-48.



takto piilezitostné zkoumat. PfinejmensSim si tak rozsSifujete okruh naméti, které byste mohli
v budoucnosti zpracovat.

Konec koncii jsem timto zplisobem ziskal i cenné udaje o prednaskdch na prazské
université v prvnich desetiletich jeji existence. Ufedni knihy rektorti a dékani jsou z tohoto
hlediska naprosto nedostate¢né. Jména piednasejicich sice vétSinou mizeme zjistit ¢i pred-
pokladat, pokud vsak jde o jejich konkrétni lekce, prameny ml¢i. Pfi vyzkumu rukopisti jsem
vsak piece jen narazil na cenné soupisy piednasek, které v Praze v letech 1388-1390 vyslechli
dva zahraniéni studenti.®® Nékdy je prosté tfeba zapliiovat drobna mista na mapé poznani
drobnymi kaménky, které jednou pomohou vytvoftit celou mozaiku.

Pivodné jsem osnovu svého vykladu koncipoval podle jednotlivych pomocnych véd
historickych. Zatim jsem se pievazné vénoval jen kodikologii, nauce o rukopisné knize. Cés-
te¢né jsem se dotkl i paleografie, nebot’ Cetba stfedovekych rukopisti pfedpoklada nejen znalosti
latiny, stfedni horni ném¢iny a staré Cestiny, ale 1 starych pisem vcéetné jejich zkratek. Pomohu
si opét prikladem. Ve zminéné jiz faksimilii nejstarSich universitnich katalogli jsem si povsiml,
ze soupis knihovny Reckovy koleje byl pribézné doplnovan. Paleograficky rozbor v tomto
piipadé mi umoznil mimo jiné zjistit ro¢ni pfirastky a jména nékterych knihovniki.®° Diky
kodikologickému a paleografickému zkouméni se mi pozdé&ji podatilo objevit vzacny autograf
Jeronyma Prazského.®

Rika se, Ze ndhoda pieje pripravenym. Nemame-li viak v sobé jiskru, nejsme-li v noci
lini vstat, kdyZ nds néco ve spojitosti s vyzkumem napadne, Zadné napady si nezaslouzZime.
Teprve Casem totiZ pozname, jak jsou napady vzacné. Nestaci no¢ni myslenky zapsat az rano,
protoze mezitim staCily vyCpét a ztratily svou podmanivost. Rano stejné vétSinou zjistime, ze
nas né€kdo predesel. Jesté horsi je, kdyZ nas tlaci ¢as a téma pro slibeny piispévek marné hle-
dame. V roce 1971 jsem se ocitl v obdobné situaci. Jesté dva dny pied konferenci, ktera méla
byt posledni svobodnou debatou svého druhu, jsem netusil, o ¢em budu mluvit. V noci jsem
zacal Cist z ¢irého zoufalstvi Chel€ického spisy, které jsem mél na no¢nim stolku. Po chvili
jsem si v§iml, Ze tento arcikritik spatfoval v méstech jen zlo a nésili, coz bylo ve stfedovékém

mysleni naprosto ojedinélé. Béhem dvou dni jsem nacrtl studii o antiidedlu mésta v dile Petra

% Frantisek SMAHEL, Zwei Vorlesungsverzeichnisse zum Magisterium an der Prager Artistenfakultit aus deren
Bliitezeit,l 388-1390. In: Jahrbuch fiir Universitédtsgeschichte 4, 2001, s. 195-207.

8 Viz TYZ, Knihovni katalogy koleje Niroda Ceského a koleje Reckovy. In: AUC-HUCP 2/1, 1961, s. 59-85, zde s.
66-75.

61V mluveném vykladu jsem sviij postup podrobné objasnil. Zde staci odkéazat na vy3e citovanou studii Univerzitni
kvestie a polemiky mistra Jeronyma Prazského (viz pozn. 37 a 57).



Chel¢ického. Byl to také posledni ¢lanek, ktery jsem otiskl v Ceskoslovenském casopise his-
torickém pred jeho normaliza¢ni proménou.®? Dvakrat mi pfitom bylo skrtnuto slovo ,,antiideal*
Z nazvu jako ideové podezielé. Vratil jsem ho tam v posledni korektufe a uz tam zastalo.

Ve vyzkumu musime znovu a znovu hledat nové cesty a nékdy 1 obétovat Cas, ktery
muze ptijit na prazdno. Poznani ve véde totiz jen zfidka kdy mize byt pfedem odhadnuto. Proto
také grantové projekty jsou z tohoto hlediska postaveny na hlavu. Diive, za dob Josefa
Hlavky,% se podpory udélovaly za dokonéend a uspé$né obhdjena dila. Dnes grantové penize
nekdy vyleti oknem. Snad ze mne nemluvi jen staromilec, ktery vétSinu Zivota vSechno musel
sdm piepisovat na stroji. Snazil jsem se nedé¢lat mnoho chyb, abych texty nemusel potad mazat,
prepisovat, pouzivat bélobu ¢i celd mista pielepovat. Bez pocitace se uz vice nez dvé desetileti
neobejdu. Nejsem si vSak jist, zda jsem si praci skutecné usnadnil, nebot’ co chvili se musim
vracet a opravovat chyby, kterych jsem se ve spéchu dopustil.

Nyni také jiz zaCindm spéchat, protoze nestihnu rozvést vSechny body, které jsem si
poznacil. Nasledovat by méla sfragistika, k niz jsem se musel uchylit pti feSeni zahady nejstarsi
peceté university Karlovy. Ano, té, jejiz vyobrazeni nalezneme témét na kazdém dokumentu
této vysoké $koly. Nezbyva mi nic jiného nez odkéazat na svoji studii.®* Nejinak tomu bude
S prameny spradvni povahy, znichZz jsem zamyslel zminit svoji studii o nekrologiu
krumlovskych minoritd. S pomoci tohoto pramene se mi snad definitivné podatilo odstranit
dohady o stéii Jana Zizky z Trocnova.®

KdyZ napad nepfichazi, mize n€kdy historikovi pomoci i ndhoda. Humanista Eneas
Silvius Piccolomini, pozd&jsi papez Pius II. a autor Ceské kroniky,*® se dvakrat v roce 1451
zastavil na Tabote, kde byl pohostinné ptijat. Své zazitky zahy na to barvité vylicil v listu
kardinalu Juanu Carvajalovi.%” Mimo jiné mu sdélil, Ze si prvni tabofi postavili své stany bez
ladu a skladu, jak je prosté napadlo. Silviovi se to skute¢né¢ mohlo stat, vzdyt i dne$ni na-

vstévnici snadno mohou propadnout tomuto dojmu. J& jsem sice v&dél, Ze se jiz v pocatcich

62 Erantisek SMAHEL, Antiidedl mésta v dile Petra Chelcického. In: CsCH 20, 1972, s. 71-94.

83 Josef Hlavka (1831 Piestice, okres Plzeti-jih — 1908 Praha), rakousko-uhersky, resp. éesky architekt, stavebni
podnikatel a politik, znamy ¢esky mecenas.

8 FrantiSek SMAHEL, Zdhada nejstarsi peceti prazské univerzity. In: AUC-HUCP 41/1-2, 2001, s. 11-31.

8 TYZ, Zahady dvou Zizkii a Zizkova véku. In: Husitsky Tabor 3, 1980, s. 5-50.

% Enea Silvio Bartolomeo (Aeneas Silvius Bartholomeus) Piccolomini (1405 Corsignano, Italie — 1464 Ancona),
znamy italsky humanista, diplomat a historiograf, v letech 1458-1464 papez Pius I1. Jednim z jeho nejznaméjsich
dél je Historia Bohemica (Historie ceska), prvni v humanistickém duchu koncipované historické dilo, jez bylo
vénovano zaalpské zemi. Ceské zemé véetné Tabora navitivil v roce 1451 jako cisatsky vyslanec. Viz Biograficky
slovnik ceskych zemi. 1. A. Praha 2004, s. 44. Vice o ném Frantisek SMAHEL, Enea Silvio Piccolomini a jeho
Historie ceska. In: Enea Silvio Historia Bohemica / Historie ¢eskd, Praha 1958., s. XIII-LII.

67 Juan Carvajal (1399/1400 Trujillo, Spanélsko — 1469 Rim, Italie), kardinal a papezsky diplomat, ktery mezi
lety 1440 a 1449 absolvoval ¢etné cesty do Rise a do Cech.



taborské pevnosti parcely na nahorni planiné¢ vymeétovaly, dochovand uli¢ni sit tomu vSak
nenasvédcovala. Zcela nahodile se mi podafilo tdborskou zvlaStnost pochopit jednoho dne
na pocatku listopadu, kdy do rana napadlo zhruba deset centimetru sn¢hu. Béhem dopoledne
vysvitlo slunce, snih rychle roztaval a voda se zacala valit od nejvyssiho bodu ndmésti do vsech
stran. K svému piekvapeni jsem vid¢l, jak voda proudi dolti piesné do kiivolakych ulic¢ek, které
takto promyslené navrhli ptivodni obyvatelé mésta.%®

Blizi se zavér mého rozpominani, a proto bych nechtél piejit ozehavou otazku, kterou
jsem predem dostal: jak se divam na historiky a védce, ktefi spolupracovali s komunistickym
rezimem. Obavam se, Zze odpovim jen v hrubém néznaku. Pfedné se zapomina na to, ze gene-
race, ktera aktivné vstupovala do pounorové doby, si sebou nesla tizivé ptedchozi zkuSenosti a
prozitky. Siln€ je poznamenal uz Mnichov, jejich mladi spadalo do druhé svétové valky, v niz
n&ktefi ztratili své piibuzné. FrantiSek Graus a Pavel Oliva,% oba vynikajici védci, prosli
Terezinem, jini, naptiklad dal$i mdj u¢itel Jan Havranek, © byli nasazeni v pracovnich taborech.
Osvoboditelé vétsiny obnovené republiky pfisli z vychodu, o némz mladi mnoho nevédéli.
Po kazdé z obou svétovych valek 20. stoleti pfichazel prudky odklon doleva. Angli¢ané svoji
vdécnost Churchillovi dali najevo svymi hlasy labouristiim, nejinak dopadl general de Gaulle
ve Francii. Silny pohyb doleva se pfirozené projevil u i nas, zv1asté kdyz byl komunisty obratné
manipulovan. Komunisti také dostali ve volbach vétSinu hlasti, nebot’ uméli dat néjakou nadéji.

Ani mladi levicové smyslejici intelektudlové nebyli proti svodim marxismu a social-
niho utopismu imunni. Podléhali mu o to snadnéji, Ze je rezim vrhal do popiedi a Ze je posouval

do mist vyhrazenych dfive star$i generaci. O to vétsi pak, po¢inaje rokem 1956, byla jejich

8 K dalsim podrobnostem Frantisek SMAHEL, Zdiklady mésta: Tabor 1432—1452. In: Husitsky Tabor 5, 1982,
s. 7-14, zde s. 51.

8 prof. PhDr. Pavel Oliva, DrSc. (* 1923 Praha, narozeny jako Pavel Ohrenstein), ¢esky klasicky filolog a
historik. Radu let ptsobil v Historickém ustavu CSAV, spolupracoval s Kabinetem pro klasicka studia CSAV a
s Ustavem feckych a fimskych studii Filosofické fakulty University Karlovy, vroce 1981 byl hostujicim
profesorem na université¢ v Oxfordu. Publikoval velké mnozstvi studii o aktualnich otdzkach dé&jin starovéku
v odbornych ¢asopisech i v zahrani¢i, je autorem i spoluautorem fady ucebnic dé&jin starovéku, encyklopedickych
i monografickych publikaci o problematice antického Recka a Rima nebo biografii vyznacnych osobnosti
starovékych dé&jin (mj. Zrozeni evropské civilizace. Praha 2003), zejména v posledni dobé se vénuje i ¢innosti
prekladatelské. Vzhledem ke svému zidovskému ptivodu byl v sedmnaécti letech vyloucen z klasického gymnazia
a poté zafazen do jednoho z prvnich transportt do Zidovského ghetta v Terezing, v prubéhu valky byl pak pfesunut
do koncentraéniho tabora Osvétim-Birkenau — svédectvi o tom podal v knize Holokaust mé rodiny (2009). Po
valce vstoupil do KSC, s niz se pozdgji rozesel. Lexikon soucasnych ceskych historikii, s. 215-217; Lexikon
Ceskych historikit 2010, s. 386.

0 Prof. PhDr. Jan Havranek, CSc. (1928 Teplice — 2003 Praha), ¢esky historik, dlouh4 1éta plisobil na Katedfe
¢s. d&jin FF UK (1955-1970, znovu od 1990, profesorem ¢eskych a slovenskych d&jin jmenovén az v roce 1992),
dlouholety védecky pracovnik Ustavu déjin UK (1960-1970, 1990-1996) a Archivu UK (1970-1990), od roku
1991 byl predsedou ceské casti Rakousko-Ceskoslovenské (pozdéji ¢eské) historické komise, byl nositelem
rakouské statni ceny Antona Gindelyho (1995). Zabyval se déjinami 19. a 20. stoleti, zejména s dlirazem na
socialni dé&jiny, historickou demografii a d&jiny universit. Viz BSACZ, s. 214; Lexikon soucasnych ceskych
historikii, S. 91; Lexikon ceskych historikii 2010, s. 157-158.



deziluze. Mnozi z nich se k ni ovSem dobrali aZ na prahu Prazského jara. Rychle se znovu
snazili dostat do popiedi obrodné viny, jak to vystizné vylicil ve svych knihdch Milan Kun-
dera.”* Znovu byli také prvnimi na fadé, kdyz na za¢atku normalizace byli z KSC vyludovani.
Kazdy to nesl jinak. FrantiSek Graus nalezl uplatnéni v emigraci, Josef Macek byl odsunut
do Ustavu pro jazyk &esky, kde mohl publikovat jen pod cizim jménem, jini skonéili
Vv kotelnach a v maringotkach. Ne v§ichni ovsem, vysoké skoly a akademickeé tstavy se naplnily
novymi lidmi, nad nimiz dohlizely provétené kadry s nevalnou odbornou reputaci. Tolik
ve zkratce. Snad se mi vSak podafilo naznacit, jak obtizné je vyslovovat obecné soudy a jak je
naopak snadné z nepochopeni kiivdit kolegim, ktefi si svou dobu pro Zivot sami nevybrali.

Posledni otazka, kterou jsem obdrzel, je neméné¢ citliva, nebot” se tyka spoluprace his-
torikll se statni bezpecnosti. Kazdy pripad by bylo tfeba posuzovat individualné, Jisté je, ze
statni bezpe¢nost se na historiky prednostné zaméfila. P¥i navstévé prof. Jeana Delumeaua’
V Praze jsem se s nim seSel na diveérné schlizce, které byli pfitomni dalsi tfi mné velice blizci
kolegové. Vsichni tfi, jak pozdéji vysvitlo, byli na seznamech Statni bezpecnosti. Z toho jeste
nelze nic vyvozovat. A vice vam k tomu také nefeknu, protoze bylo pod mou distojnost zajet
do Pardubic a hrabat se v pisemnostech plnych hnusu a lidské slabosti. Veelku si myslim, ze
hlavni vina pada na hlavy téch, ktefi v minulém systému své obéti vydirali a pod riznymi
zédminkami je nutili podepsat tzv. vazaci akty.

Zazil jsem tuto zkousku cti na vlastni kizi. Jako vdovec jsem mél v roce 1984 dvé do-
spivajici déti. Kdyz se mé ,,estébaci snazili ke spolupraci donutit, mimo jiné mné vyhrozovali,
ze vyzradi mé milostné vztahy a zZe se mij syn nedostane na gymnéazium. Tim, Ze se jim neupisi,
zkazim mu zivot a musim pocitat s tim, co mn¢ na to jednou fekne. Zde skon¢im, protoze zcela
vyjimeéné mné okamzité napadla spravnd a trefna odpovéd’: ,,A co by mné tekl, kdybych to

podepsal?* Za tato slova se snad nemusim stydét.

1 Milan Kundera (* 1929 Brno), ¢esky spisovatel Zijici od roku 1975 ve Francii, autor zde ma piedevsim na mysli
roman Zert (1967). Vice k nému Slovnik ceskych spisovatelii od roku 1945 1 A-L, Praha 1999, s. 476-478.

2 prof. Jean Delumeau (* 1923 Nantes, Francie), francouzsky historik, specialista na naboZzenské d&jiny raného
novoveku, ¢len Francouzské akademie, cesky vysly jeho knihy Strach na zapadé ve 14.—18. stoleti I-11, Praha
1997-1998; D¢jiny rdje. Zahrada rozkose, Praha 2003 a Tisic let stésti, Praha 2010.



